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Bakgrund och syfte

Under senare ar har det blivit vanligare att foda upp notkreatur i enkla byggnader i
kombination med mycket utevistelse daven under vinterhalvaret. Denna uppfodningsform kan
ha bade ekonomiska och djurmiljomassiga fordelar och skulle darfor kunna vara en majlig
vég att 6ka antalet kéttdjur i landet. Okat antal nétkreatur medfor fler betesdjur vilket i sin tur
kan paverka den biologiska mangfalden positivt. | odlingslandskapet har den biologiska
mangfalden en stark koppling till ogodslade betade arealer.

| manga konsumenters 6gon &r det positivt att djuren far vistas mycket ute och det kan darmed

anses generera ett mervarde hos den slutliga produkten. Svarigheten kan vara att minimera

risken for vaxtnaringsforlusterna samtidigt som man vill uppna basta mojliga miljo for djuren

och laga kostnader for lantbrukaren. Markerna blir ofta upptrampade och anhopningar av

foderspill, trdck och urin kan forekomma. Detta kan go0ra att djuren blir smutsiga

(Lansstyrelsen i Vastra Gotaland, 2003) och risken att forlora véxtnaring kan vara stora.

Vaxtnaringsforluster innebér dock inte bara ett miljoproblem utan &ven en forlust av néring

som annars kunnat tillforas véxtproduktionen pa garden, vilket ar sarskilt viktigt pa

ekologiska gardar. Hur vl kraven pa god djurmiljo uppfylls nar djuren vistas i dessa miljoer i

ur och skur ar ocksa nagot som ifragasatts. For att belysa dessa fragor och beskriva hur

produktionssystem kan utformas vid utedrift gjordes varen 2002 en studie pa 15 gardar i

Vastsverige. Malséttningen var att:

e dokumentera det praktiska genomfdrandet av utedrift med kottdjursproduktion samt
anlaggningar eller anordningar for djurens skydd och vila, utfodring och vattning.

e undersoka vinterhagarnas karaktar, dess landskapselement, djurbeldggningsgrad mm.

e studera riskerna for vaxtnaringsforluster fran kritiska platser (exempelvis ligghallar och
utfodringsplatser) och att relatera dessa forlustrisker till djurens val av vistelseyta.

e belysa effekter av utedriften pa djurens halsa och hygien.

e studera forekomsten av anordningar som forbattrar djurmiljon och minskar risken for
negativ paverkan pa den yttre miljon.

Figur 1. De undersokta gardarnas geografiska
placering.



Material och metoder

Inventeringarna gjordes vid besok pa 15 gardar i Smaland, Vastra Goétaland och Varmland.
Gardarna valdes ut med hjalp av kontakter med radgivare i de aktuella omradena. Dels
intervjuades lantbrukarna om gardens djurproduktion och utedriftssystemets utformning och
dels togs jordprover pd de markomraden dar ndtkreatur holls under vintern. Intervjuerna
gjordes efter i forvag bestamda fragor. For varje gard gjordes en beskrivning av vistelseytan
dar landskapselement och djurmiljoaspekter noterades. For att fa bra kartor dver markerna
mattes betesmarkerna i de flesta fall in med GPS. Inméatning gjordes av hagen, ligghallar,
utfodringsstéllen och vattenhoar. Dessutom delades marken in i tre delar beroende pa synligt
slitage och godselanhopning. Dér ingen inmétning med GPS genomfdrdes gjordes istallet
skisser utifran tillgangligt kartmaterial och forda anteckningar. Bestken gjordes under
perioden slutet av mars till slutet av maj.

Jordprovstagningen forlades till tre omraden med formodade skillnader i belastning med
avseende pa inverkan av godsel och foderspill i varje hage, dar (A) var mest paverkat, (B) lite
mindre och (C) minst paverkat. Beddmningen av belastningen gjordes dels utifran hur det sag
ut vid besoket och dels efter lantbrukarens beskrivning av utfodringsplatser och
rorelsemonster hos djuren. Varje provtagningsomrade var ca 95 m? och inom dessa togs
jordprov pa 0-30, 30-60 och 60-90 cm djup med 24 borrstick per omrade inom 0-30 cm och
12 stick per omrade i de bada nedre skikten. Till det 6versta skiktet (0-30 cm) anvéndes en
Trekanten-borr och i de djupare skikten en dansk EJH-borr.

Jordproverna frystes sa fort som mojligt och holls sedan frysta fram till analys. Analyserna
gjordes av Analycen AB med géngse metoder. De parametrar som undersoktes var jordart,
mullhalt, lerhalt, K-AL, K-HCL, P-AL, P-HCL, Mg-AL, Ca-AL, Cu-HCL, pH (H.0), samt
mineralkvave (Min-N) i form av ammoniumkvéve (NH4-N) och nitratkvave (NOs-N). | de fall
provet utgjordes av material fran en barkbadd utesléts jordarts- och mullhaltsanalysen. For
berékning av vaxtnaringsférekomsten per ha anvéandes volymvikten 1,25 kg/dm?® jord i skikten
0-30 samt 30-60 cm djup och 1,4 kg/dm® i det understa skiktet. Vid berdkningen av
vaxtnaringsinnehallet i barken anvandes volymvikten 0,5 kg/dm®. | de tva fall da
mellanskiktet utgjordes av bark (ca 20 cm) samt mineraljord (ca 10 cm) beréknades en
medeldensitet for hela skiktet, med samma fordelning som i djupled. Ingen korrektion med
avseende pa den ofta stora mangden sten och block har gjorts.

Resultat och diskussion

Utedriftsanlaggningarnas utformning och funktion

P& gardarna fanns stationara och mobila system (figur 2 och tabell 1). Helt stationara system
hade en eller flera fasta ligghallar och utfodringsplatser. Utfodringen skedde pa nagon form
av hardgjord yta, oftast gjuten platta eller grusbadd. Den storsta svarigheten for en stationar
I6sning ar att marken inte klarar djurens tramp. Darmed blir den upptrampad och djuren
smutsiga och vata. Hur vél ett stationart system fungerar ur miljosynpunkt beror till stor del
pa vilka mojligheter man har att ta tillvara godseln. Det mest utpraglade stationara systemet
fanns pa gard 11, i form av en gjuten platta dar djuren var nar det var daligt vader.



| de mobila systemen flyttades bade ligghallar och utfodringsplatser runt for att pa sa vis
fordela markslitaget 6ver hela hagen. Flyttbar vattenforsérjning fanns inte pa ndgon gard
varfor inget system kan sdgas var helt mobilt. De flesta gardarna hade nagon form av
mellanting mellan de tva systemen. Vanligt forekommande var en kombination av fasta
ligghallar och mobila foderhdckar. Den ur vaxtnaringssynpunkt optimala formen av mobilt
system borde vara att marken ingar i gardens vaxtfoljd. Gard 7 utgjorde ett exempel pa detta,
men &garen beskrev svarigheter med att ha lampliga marker och bra vattenforsorjning. Pa
nagra gardar flyttades enbart utfodringsplatserna runt under vintern och marken saddes
paféljande var, foretradesvis med grasfro. Pa gard 8 anvandes en aker intill ligghallen som
vinterbete ar efter ar. Man strodde och utfodrade pd marken. Pa varen skrapades stro- och
foderrester ihop och komposterades och spreds pé andra &krar. Akern séddes med rajgras och
man tog tre skordar under sommar och host. Ett sadant system forbattrar
vaxtnaringsutnyttjandet och man slipper flytta ligghallar samtidigt som man anda férsoker
utnyttja den 6verblivna vaxtnaringen pa béasta stt.

Tabell 1. De undersokta gardarna indelade efter typ av system. Antalet djur, areal och ar avser den
undersotkta arealen.

System Gird Diur Areal Utfodringsplats Vid véderskydd O_vrlg
(ha) Underlag Utfodring Underlag Vaderskydd  Vistelseyta
Stationart 11 50 kor 15 9 betong  foderhdck (s)* betong  ligghall (s)*  &ker
14 50 kor 1 3 betong  foderrbord (s) skog ligghall (s) skogsmark
15 26 kor 12 10  betong foderhéck (s)  hagmark ligghall (s) aker, skog
4 26 kor 2,5 3 grus foderhéck (f)  grus ligghall (s) bark , aker
12 20 stutar 3,6 2 grus foderhédck (f)  grus ligghall (s) aker
_______________ 3 _S0stutar 1 2 grus __ foderhdck (s) bark __ligghall (s) _ aker
Delvis 1 40 kor 8 5 skog Foderhack (f)  skog tak (s), skog  aker
stationart, 2 10 kor 2 8 aker foderhick (f)  bark ligghall (s)  aker
delvis 5 20 kor 5 10 éker foderhack (f), aker ligghall (s)  skogsmark
mobilt fodermark
Mobilt 6m? 28 kor 4,4 10  éker Mark skog skogsmark
och 6s° grus foderhédck (f)  grus ligghall (s) grus
stationart ~ 8m 40 kor 15 3 aker mark stro pad mark  aker
,,,,,,,,,,,,,,, 8 . betong foderrbord(s) betong  ligghall(s)
Mobilt i 9 15 kor 2,1 6 aker Foderhack (f)  é&ker ligghall (f) aker
huvudsak 7 22 kor 15 1 aker foderhack (f)  aker ligghall (f) aker
10 55 kor 30 16 aker foderhack (f), aker terrang aker, hagmark
13 10 kvigor 1,3 10 aker vagn aker ligghall (f) aker
foderhéck (f)

LEtt (f) efter foderhack eller ligghall betyder att den flyttades, (s) att den var stationdr och dérmed ej flyttades.
2 P4 dessa gérdar fanns bade mobila och stationéra system. Djuren hélls i de mobila systemen (m) sé lange vader
och markforhallanden till4t det och vistades i 6vrigt i de stationara anldggningarna (s).

Skydd, utfodring och vatten

Ligghallar fanns pa alla gardar utom en (gard 1), dar ett tak utan véaggar tillsammans med
omkringliggande skog gav djuren skydd (tabell 1). De flesta ligghallarna var bra utformade
och val placerade vilket visade sig i att de i hog utstrackning anvéandes av djuren. Pa tre gardar
fanns hallar med sma oppningar. I dessa hallar vagade sig ranglaga djur inte garna in.

Utfodringen skedde vanligtvis i foderhackar (tabell 1). Tre gardar utfodrade pa marken och
agarna tyckte det fungerade bra. Vattenkopp var den vanligaste vattenanordningen men aven
isolerad behallare, 6ppet kar och naturligt vatten férekom. Ingen av gardarna sag direkta



problem med konkurrens vid utfodring eller vatten, sdsom systemen var utformade. Nagra
gardar hade gjort anpassningar genom att till exempel installera fodergrindar istallet for
nackbom vid utfodringsplatsen for att undvika att dominerande kor hindrade andra fran att
ata.

Mobilt system (gard 7) Stationart system (gard 12)
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Figur 2. Exempel pa ett mobilt (gard 7) och ett stationart system (gard 12). | det mobila systemet
flyttades bade ligghallarna och foderhackarna runt i hagen. | det stationdra systemet skedde
utfodringen i foderhackar pa en gjuten platta i anslutning till ligghallen.

Djurhantering och évervakning

Under kalvningssasongen évervakades djuren mer eller mindre intensivt fran morgon till sen
kvall pa samtliga gardar. Kalvningarna skedde pa strébaddarna men aven i hagarna och gérna
i skog dar sadan fanns att tillga. Pa fyra av gardarna fanns mdjlighet att stanga in korna i
boxar vid kalvning. Tolv av lantbrukarna ansag att djuren inte var svara att hantera och ett par
djuragare ansag att de vara lugnare vid utedrift &n i konventionella system (tabell 4).

Djurhalsa

Kalvningssasongen strackte sig fran januari fram till maj. De flesta besattningarna hade
kalvningar fran slutet av mars till borjan av maj. Kalvningsresultaten 1ag i niva med resultat
for besattningar anslutna till kéttboskapskontrollen (KAP) (Svensk Mjolk, 2004). Fa gardar
rapporterade problem med klévlidanden och nedsmutsning ansags inte vara nagot stort
problem. Nagra djuragare menade att aldre kor kunde bli for feta och forstakalvare for magra
under vintern. Losningen pa detta var att gruppera djuren eller byta ras.

Tabell 2. Djurantal per gard samt kalvnings- och sjukdomsdata fran de senaste tva aren.

Djur per gard De senaste tva aren
Rekry- Kalvningar Kalvar som dott Aldre
Djurslag ~ Gardar Antal Svara Dod-  Fore Totalt djur  Sjuka

Medel Median tering

% % fodda awvanj. % som  djur
% % dott
Dikor 13 34 26 17 820 48 4,4 2,4 6,8 3 16
Kvigor 10 17 20 10
Tjurar 3 16 16
Stutar 4 24 18 2 4
KAP* 20 2225 28 2,7 3,0 5,7

*Kalvningsresultat for kor och kvigor (korsningsdjur) i KAP 2001-2002 (Svensk Mjélk, 2004). Siffrorna ar
omraknade sa att kvigorna bidrar med 20 % resultatet och korna med resterande andel.



Djuragarnas synpunkter

God djurhalsa samt att djuren var l6sa och kunde bete sig naturligt angav de flesta djurdgare
som positivt med utedriftssystemen. Flera ansdg att systemen var lattarbetade och hade
ekonomiska fordelar pa grund av mojligheten att utnyttja enkla byggnader. Laga fasta
kostnader var ocksa huvudorsaken till att manga hade borjat ha djuren ute pa vintern. Som
nackdel med utedrift pd vintern namnde manga djuragare trampskador pa marken. Under de
senaste arens milda vintrar hade problemen varit patagliga pa gardarna med leriga och
kansliga marker. Detta avspeglade sig ocksa i planer pa framtida forandringar dar flera
brukare tankte hardgora ytor och anldgga baddar av bark eller flis. Avsikten var dels att
minska djurens trampskador men ocksa att kunna ta till vara godseln pa ett béttre satt. Tre
gardar hade inga planer pa forandringar och for en gard var alternativet till nuvarande drift att
lagga ned produktionen.

Tabell 3. Djuragarnas synpunkter om fordelar och nackdelar med utedrift samt deras planerade
forandringar. Varje streck motsvarar en djuragares asikt. Varje djuragare kunde ha flera asikter.

Fordelar

God djurhélsa T
Lattarbetat T
Losgaende djur/Naturligt beteende 1
Léga fasta kostnader/Enkla byggnader 1
Lugna djur 1
Latta kalvningar |

Bra gddselhantering |

God arbetsmiljo |
Nackdelar

Trampskador pd marken il
Samre hanterbarhet hos djuren &n i uppbundet system i
Svart hantera djur vid komplikationer, t.ex kalvning 1]
Ojamnt underlag vid tillfrysning och efter vaderomslag. Il
Svart att samla upp godsel I
Svart att styra fodertilldelning/hull I
Staller hoga krav pa djurskotaren 1
Dalig arbetsmiljo I
Hdogre rorliga kostnader &n vid konventionell inhysning
Arbetsforbrukning hogre &n vid konventionell inhysning
Produktionen éppen for allménhetens insyn

Avhorning nédvéndigt

Splittrad arrondering forsvarar foder- och vattenforsérjning
(mobilt system)

Kraver mycket passning

Djuren kan rymma

Svart att ordna stangsel

Framtida férandringar

Anlagga héardgjord yta/utdka hardgjorda ytan i
Anlégga/utoka barkbadd/flisbadd I
Inga i
Installera frostfritt vatten 1
Mojliggora utdkad gruppindelning 1
Maojliggora uppsamling av godsel 1
Utoka nuvarande utedriftsanlaggning |
Utoka arealen for att mojliggora rotation

och odling av vistelsearealen |
Bygga tak éver utfodringsplats |
Bygga stall och ta in djuren |




Markprovtagning

Mineralkvdvemé&ngder i marken

Mineralkvavemangderna var overlag stora (figur 3). Kvaveinnehallet ner till 90 cm djup
uppgick i medeltal pa de mest belastade ytorna (A) till omkring 280 kg N/ha (barkbaddar ej
medraknade), med en variation mellan 58 och 515 kg N/ha, pa de mindre belastade ytorna (B)
ca 180 kg N/ha, med en variation mellan 39 och 418 kg N/ha, och pa de minst belastade
ytorna (C) ca 110 kg N/ha i genomsnitt, med en variation mellan 18 och 258 kg N/ha.
Normalt raknar man med ett mineralkvaveforrad pa varen pa éakermark med
spannmalsforfrukt till omkring 30-40 kg N/ha (Jordbruksverket, 2003). Saledes var
mineralkvavemangderna i marken ocksd pd C-ytorna ganska stora jamfort med vanlig
akermark pa varen. Orsaken var sannolikt att C-ytorna ocksa placerades inom hagen. En
aspekt som maste beaktas ar att de hoga varden pa mineralkvave i marken som konstaterades
sannolikt endast representerar begransade ytor. Cuttle (1992) visade att kvaveutlakningen fran
sadana hart belastade ytor kunde bli 6ver 100 kg N/ha, medan hela hagens kvaveforluster i
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Figur 3. Mineralkvave (NH,;-N och NO3-N) inom tre djup (0-30, 30-60 och 60-90 cm) pa tre olika starkt
belastade ytor dar A ar mest belastad, B lite mindre och C minst belastad. Pa gard 2, 3 och 4 lades A-
ytan ut pa barkbadd. Dessa gardar redovisas darfor i en separat figur. Kvaveinnehallet ar inte
korrigerat for andelen sten och block i marken.

genomsnitt uppgick till 10-20 kg N/ha om 5 % av hagens yta utgjordes av sadana hart
belastade ytor. Den totala effekten av dessa omraden kan saledes ha relativt begransad
inverkan pa den omgivande miljon. En annan aspekt pa detta ar att kansligheten for



vixtnaringslackage ar olika beroende p& var i landet marken befinner sig. Aven om de
negativa effekterna pa miljon av gddseln sannolikt kan vara relativt begrdansade kvarstar
problemet att godseln hamnar pa ytor med begransad vaxtlighet, sa att vaxtndringen
"forsvinner” ur kretsloppet pa garden. Speciellt problematiskt ar detta vid ekologisk drift.

Fosforvarden i marken

Fosformangderna var relativt stora i matjorden pa de flesta stallen. | medeltal hade bade A-
och B-ytorna P-AL-klass V (ej barkbaddar), medan C-ytorna hade P-AL-klass Il (figur 4).
Variationen i P-AL-klass var pa A- och B-ytorna mellan klass 111-V och pa C-ytorna mellan
klass I11-V. Monstret mellan gardarna ser inte likadant ut for fosfor som for kvéve. Stora
mangder mineralkvéave behdver inte motsvaras av likartade fosfortal. Medan kvaveinnehallet
ger en dgonblicksbild kan fosforinnehéllet i marken, p.g.a. fosforns mindre rorlighet, ge en
battre bild av den ackumulerade belastningen. Hur manga ar marken anvants till bete och
vinterhallning av djur borde darfor ha betydelse, djurtitheten &r likasa viktig.
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Figur 4. Fosformangd (AL-analys) inom tre djup (0-30, 30-60 och 60-90 cm djup) pa tre olika starkt
belastade ytorna, dar A ar mest belastad, B ndgot mindre och C minst belastad. Gardarna &ar
numrerade i bokstavsordning. P& gard 2, 3 och 4 lades A-ytan ut pa barkbadd. Dessa gardar
redovisas darfor i en separat figur. Fosforinnehallet ar inte korrigerat for andelen sten och block i
marken.



Barkb&addar

| de barkbaddar som undersoktes var mineralkvaveméngderna stora. Dessutom fanns
antagligen stora méngder organiskt bundet kvdve som inte analyserades. Mangden
mineralkvave i barken varierade en hel del mellan de tre platserna. Stérst mangd i skiktet 0-30
cm var 73 mg N/100 g bark, vilket konstaterades pa gard nr 4. Med en antagen densitet i
barken pa 0,5 kg/dm® motsvarar det 1100 kg N/ha. P4 de andra tv& gardarna (2 och 3) var
motsvarande mineralkvdveméangderna 20 respektive 73 mg/100 g bark. Detta motsvarar 316
och 656 kg N/ha. | marken under barken fanns ocksa stora mangder mineralkvéve. Pa gard nr
3 faststalldes 200 kg N/ha och pa gard nr 6 150 kg N/ha inom 30 cm djup under barkbadden.
Barkbédddar verkar vara ett intressant sétt att forbattra mojligheterna att ha noétkreatur ute
under vintern till en rimlig kostnad. De lantbrukare som hade barkbaddar till sina djur ansag
att djuren holl sig torrare och att de ocksa uppskattade att vistas pa barken.

Slutsatser

Resultaten av denna undersokning visar att det finns flera starka motiv for att ha nétkreatur
ute under vinterhalvaret:

e Djuren &r friska och fungerar bra, samt kan bete sig naturligt.

e Systemen med utedrift anses relativt lattarbetade.

e Laga fasta kostnader innebér att det &r ekonomiskt fordelaktigt att starta produktionen.

Det var dock i vissa fall stora mangder vaxtnaring i marken pa de hart belastade ytorna. Det
som var besvarligast var markens barighet under perioder med stor nederbord. Dalig
markbérighet medforde Okat slitage pa grassvalen och darmed problem for djuren genom att
marken blev mycket upptrampad och bl6t. Nagra av de intressantaste I6sningarna pa detta var:

¢ att ha en gjuten platta, dar man stangde in djuren under perioder med dalig vaderlek.

¢ att anlagga barkbaddar som holl sig ganska torra och som djuren valde att vistas pa.

¢ att valja lampliga marker med god genomslapplighet, som saddes in med grés pa varen
och dar djuren vistades vintertid.

¢ att anvanda skogsmark som vinterhagar till notkreatur och skrapa av goddsel och
foderrester for att minska vaxtnaringstillforseln.

¢ att lata vinterbete for notkreatur inga i vaxtfoljden for att battre tillvarata godselns
vaxtnaringsinnehdll ar en annan tilltalande tanke, under forutsattning att det finns
lampliga marker och att vattenfragan gar att ordna pa ett lampligt vis.

¢ ranchdrift med mycket stora arealer och helt mobila system.

Praktiska tillampningar

Undersokningen visar att det i vissa fall handlar om stora mangder véxtnaring i marken pa de
hart belastade ytorna. Hur stora dessa ytor ar framgar dock inte av undersokningen. Darmed
ar det svart att bedoma dessa markers faktiska effekt pad omgivande miljé. Under vintern ror
sig djuren dock endast i begransad omfattning mellan mat, vatten och liggplats. Dédrmed kan
deras forflyttningar ocksa styras forhallandevis latt, vilket innebar att man mer eller mindre
kan vilja att lata djuren sprida godseln 6ver en storre yta eller koncentrera den och forsoka ta
till vara vaxtnaringen. Stora godselkoncentrationer pa ytor dar man inte kan aterfora
vaxtnaringen till odlingssystemet innebar att man bryter kretsloppet pa garden och minskar
uthalligheten. Detta blir speciellt besvarligt om garden drivs ekologiskt och vaxtnaringen



darmed inte kan tillforas utifran. Om man istéllet vill sprida godseln och bevara grassvalen
genom att flytta djuren successivt, krévs stora arealer och regelbunden flyttning. Ingen av de
gardar vi besokte kan anses ha dessa forutsattningar.

De foretag som besOktes hade ofta en blandning av stationdra och mobila system, med
maximalt 55 kor i samma grupp pa vinterbete. Om man ska kunna ha storre djurgrupper kravs
sannolikt mer utpraglade system, antingen nagon form av ranchdrift med helt mobila
utfodrings-, vatten- och liggplatser, eller system med storre hardgjorda ytor, dar godsel och
foderrester tas bort med jamna mellanrum. For ranchdrift kravs stora omraden med lampliga
marker. FOr mindre besattningar, eller mindre grupper av djur, verkar det intressantast att
anvéanda skogs- eller &kermark for vintervistelse. Akermark som s&s in med gras efter att
djuren tagits bort for att sedan anvandas till bete nésta vinter igen verkar vara ett bra
alternativ. Godseln kan skrapas av och marken darefter pléjas. Om samma mark anvénds ar
efter ar kan man ha stationara losningar for skydd eller vatten. Alternativet att lata djuren inga
i vaxtfoljden &r en tilltalande tanke, men kan vara svart att forverkliga om alla marker inte &r
lampliga ur marksynpunkt. Det kraver ocksa hela tiden nya placeringar for vatten och skydd.

Denna undersokning visar att skogsmark i manga fall kan fungera bra att ha djur pa under
vintern. En stark fordel ar det skydd som skogen i sig kan erbjuda djuren i daligt vader. En
nackdel ar att véxtnaringen som inte kan skrapas av forsvinner ur systemet. Eventuellt medfor
ett billigare vinterboende pa skogsmark att lantbruket i skogs- och mellanbygd skulle kunna
utoka sitt djurantal och darmed mojliggora béttre ekonomiska forutsattningar for djurhallning
i dessa delar av landet. Det skulle ocksa kunna innebéra att en stérre areal kunde betas under
sommarhalvaret och darmed hindras fran igenvéaxning. En begransande faktor for att ha djur
pa skogsmark kan vara en negativ inverkan pa skogen. P& nagra av gardarna i studien fanns
exempel pa skogsskador dar djur vistats vintertid.

For att forbattra I6nsamheten i notkdttsproduktionen ar det ndédvéandigt att utveckla system
utan eller med enkla byggnader for att minska kostnaderna. N6tkottsproduktion @r i sin tur en
nodvandighet for att ha tillgang till betesdjur pa marker med hoga biologiska varden. Detta
maste vagas in i beddmningen av huruvida det ar rimligt eller ej att halla notkreatur pa detta
vis. Risken for negativa effekter pa den omgivande miljon &r dock lite olika stor beroende pa
var i landet man befinner sig. Vid laga nederbordsméangder, i omraden som inte ar kustnéra
och vid kalla vintrar med frusen mark, kan man forvanta sig att den negativa paverkan av
vaxtnaringsforlusterna blir mindre. Darmed inte sagt att man, sa langt det ar rimligt, inte ska
forsoka minska effekterna av godseln pa omgivande milj6. All vaxtndring som har
“forsvunnit” ur systemet dr negativt. Antingen pa sikt for miljon eller ekonomiskt for
lantbruket.

Fortsatta studier

Som naésta steg vore det angeléget att forsoksmassigt och under mer kontrollerade former
studera skillnader i produktion, djurvélfard och miljobelastning mellan olika system. Det
skulle ocksa vara intressant att studera omfattningen av de starkt paverkade ytorna och om
mojligt ocksd mata kvaveutlakning fran dem. Vi skulle vilja narmare studera 3 olika system
for vinterhallning av notkreatur.



e Djur pa skogsmark. Vart tar vaxtnaringen vagen? Erbjuder skogen tillrackligt skydd for
djuren vintertid och vad krdvs for att en mark ska vara lamplig? Kan skogen Gverleva
langsiktigt och vad beror eventuella skador pa?

e Djur pa dkermark. Samma mark anvands ar efter ar. PI6js och sas in med vall.

e Ranchdrift, antingen pa stora betesmarker eller pa storre akerarealer med insadd fanggroda.
Det skulle vara intressant att folja djurens rorelser med nagon typ av Gvervakning och
dessutom nagra platser (utfodring och liggplatser) med avseende pa véxtnaringsforluster.

Dessutom vore det spannande att titta pa hur val olika omraden i landet lampar sig for att ha
djur ute under vinterhalvaret. Intressanta aspekter skulle kunna vara olika vaderforhallanden
sasom regn/snomangder, tid med tjalad mark, omradets kanslighet for véaxtnaringsforluster,
behov av betesdjur i relation till investeringsviljan hos lantbrukare och lampliga
skogsomraden.
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